Seguindo a tonica habitual, é dicir, coincidindo co comezo do
periodo das vacacions, a mediados de 2006, vén de se
publicar o Informe de Liquidacion do Sistema de

Financiamento para as CCAA do réxime comin do Ministerio
de Economia (MINECO) correspondente ao exercicio de 2004.
Informe de liquidacion sobre 0 que, malia a sia importancia,

resultaria completamente ilusorio agardar a mais minima
referencia —non digamos analise— nos medios “de

iInformacion” multimedia presentes no noso pais, tan
atarefados normalmente en negar a sua realidade nacional.

XOSE DIAZ DIAZ
Economista. Autor de multiples
traballos sobre o sector naval, o
mercado de traballo e de pensidns, o
sector enerxético e perspectivas

financeiras
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OS RESULTADOS PARA “RICOS” E
“POBRES”. Xa que ao Sistema de Fi-
nanciamento, ao seu significado e
operativa, nos temos referido noutras
ocasiéons (Terra e Tempo n° 135),
aproveitaremos este Informe de Li-
quidacién para sublifiar os seus prin-
cipais resultados, asi como tentaremos
que a través deste exercicio concreto
se fagan mais evidentes as eivas do vi-
xente Sistema de Financiamento des-
de a optica do noso pais.

O actual sistema de financiamen-
to, a sua concreta configuracion, non
é mais que unha das derivadas do
peculiar modelo descentralizador do
Estado espafiol, consecuencia direc-
ta da nunca ben ponderada, inequi-
voca, incontestabel e incombustibel
Constitucién de 1978, que partindo
do principio de negacién da xenuina
realidade plurinacional do Estado,
erixe como soberania Unica, orixi-
nal, indiscutibel e indubidabel a so-



berania estatal, identificada na na-
cion espafiola, unha e indivisibel.

Portanto, non deberia estrafiar
que a través do mesmo se pretenda
coar as agachadas a ideoloxia basica,
primaria, do espafiolismo radical ou
moderado, que resumiremos na con-
sabida e recorrente falacia de que a
existencia do noso pais depende da
existencia e xenerosidade do Estado,
dada a sta (non a deles) inutilidade
conxénita, de orixe, para se valer por
si propio. O que resulta para eles tan
evidente como que é o sol quen xira
arredor da Terra, unha verdade radi-
cal nos tempos baixomedievais. Por
iso turran contra o mais minimo
avance no noso autogoberno, non di-
gamos a nosa soberania plena.

Non obstante, o sistema de fi-
nanciamento non é mais que o ins-
trumento a través do cal se financian
as competencias/servizos transferi-
dos as diferentes CCAA. Este finan-
ciamento, no caso do sistema en
vigor, realizase por medio dos ingre-
sos tributarios procedentes dunha
cesta tributaria que integra unha par-
te dos impostos estatais, dos que os
principais en termos cuantitativos
son cedidos ou territorializados ta-
mén de maneira parcial, nunhas por-
centaxes iguais para todas as CCAA
do réxime comun. O modelo com-
pleta os recursos cunha transferencia
adicional positiva, no caso de que cos
recursos tributarios procedentes
desa cesta non se cubra o custe de
subministracién dos servizos, ou
cunha transferencia negativa no caso
contrario. Esta transferencia é entén
o elemento de peche do sistema (a
diferenza entre as necesidades de
gasto e os ingresos derivados da ces-
ta tributaria) e non por casualidade,
denominase Fondo de Suficiencia.

Tamén e como transferencia hai
que incluir a garantia dindmica (tem-
poral) existente no sistema a respec-
to tan s6 do servizo sanitario, e que
afecta 4s CCAA nas que os recursos
que achega o modelo para a Sanidade
medran menos, nun ano dado e en
relaciéon co ano base, que o crece-
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mento do PIB estatal. A sda contia é
moi cativa relativamente ao conxun-
to de recursos do sistema, sendo Ga-
liza unha das CCAA que sempre até o
de agora (liquidacion do ano 2004) se
viu afectada pola mesma. Asi vemos
que na liquidacién de 2004, en rela-
cién co ano base do sistema (1999),
os recursos para a sanidade galega
medran un 35.3% mentres que o PIB
estatal o fixo nun 41.4%, o que d4 lu-
gar a un incremento nestes recursos
galegos de 107.1 M€ (o 1.7% dos re-
cursos totais que lle achega o sistema
neste ano). Ademais esta garantia
afectou no ano 2004 a todas as CCAA
agds a murciana e a madrilefia, sendo
o monto total da mesma de 592.8
ME£, polo que Galiza se leva o 18.1%
dela, un elemento madis indicador do
desapropiado, para o noso pais, da
configuracion inicial do sistema, e so-
bre todo na sta evolucién temporal.
Resulta evidente que os recursos
totais que procura o sistema de fi-
nanciamento poderian ser na sua to-

O sistema de

financiamento non é

mais que o instrumento

a través do cal se

financian as

competencias/servizos

transferidos as

diferentes
Comunidades
Autonomas
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LIQUIDACION DO SISTEMA DE FINANCIAMENTO EN 2004 (M<)

coAn RECURSOS TRANSFERENCIAS RECURSOS

Catalunya 12602.8 2118.1 73.1 14794.0

GALIZA 3190.2 2842.5 1071 6139.8
Andalucia 95415 6961.4 64.8 16567.6 que presentan a0 noso como un pais
inatil, e que tanto dano producen
Asturias 14725 845.1 553 23729 nun amplo segmento da poboacion
galega, afectando manifestamente 4
Cantabria 8607 5405 75 14086 sua propia autoestima e Pretendendo
. coutar ou mostrar como inviabel cal-
ARioxa 4593 292 o4 7598 quera perspectiva de futuro féra do
Murcia 1648.0 867.3 0.0 2515.2 contexto actual.
O cadro seguinte resume os recur-
C. Valenciana 6887.2 2050.8 0.2 8938.2 sos que achega o sistema no ano 2004
) para cada unha das CCAA, sendo de
Aragon 1986.2 862.2 304 2878.9 agardar que o mesmo sirva, de manei-
Castela-A Mancha 21678 18496 173 40346 ra practica, para por de manifesto a
falacia de semellantes ‘verdades’ e o
Canarias 1182.7 2503.7 53.1 3739.6 caracter sinxelamente ideoloxicista
destas  vulgaridades/barbaridades
Estremadura 1001.0 1504.9 40.6 2546.5 ‘cientificas’, expresién maxima da ba-
lles Balears 1979.0 1857 38.7 1832.0 zofia ideoléxica espafiolista disfraza-
da como ‘ciencia'.
Madrid 12077.0 -143.4 0.0 119335 Como vemos, todas as CCAA te-
fien un Fondo de Suficiencia positivo
Castela e Ledn 3334.7 23949 99.3 5828.9 agés os casos das Illes Balears e de
REXIME COMON 603906 25307.0 5928 862905 Madrid. Asi a identificacion de CA
pobre’ como aquela que precisa de
% GALIZA/RC 53 1.2 181 71 Fondo de Suficiencia para completar
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talidade quer recursos tributarios
quer transferencias estatais, sen que
por iso se modificase a contia dos re-
cursos totais. Mais é ben sabido co-
mo o conxunto do espafiolismo
académico e politico pretende derivar
desta especifica conformacion dos re-
cursos do sistema (division en ingre-
sos tributarios e transferencias),
sobre todo no noso pais, duas ‘verda-
des’ esenciais para os seus obxectivos
politicos: a) as CCAA que tefien un
Fondo de Suficiencia positivo son al-
cumadas como ‘pobres’, de maneira
que b) unicamente poden financiar
os servizos a elas transferidos grazas
a ‘solidariedade’ das CCAA alcuma-
das como 'ricas™. O simple papel arit-
mético que xoga o Fondo de
Suficiencia como elemento de peche
do modelo convérteo descaradamen-
te nunha péla mais, e non a menos
importante, da frondosa arbore que
ten como froitos os recorrentes con-
ceptos ideoldxicos da ‘Galiza subven-
cionada’ e da ‘solidariedade estatal’,

os recursos cos que financiar os servi-
zos transferidos (educacion, sanidade,
xustiza, servizos sociais, ...) remata
nun auténtico desatino factual e inte-
lectual, tanto mais grave cando a to-
dos estes elementos hai que lles
suportier que deberian cofiecer o signi-
ficado e alcance do vixente sistema de
financiamento autonémico de réxime
comun. Cataluia que percibe en ter-
mos absolutos un Fondo de Suficien-
cia (2.118 M€) que equivale ao 78% do
galego seria segundo esta ‘teoria’ unha
das miis ‘pobres’ do Estado espafiol.
Concretamente, e atendendo ao volu-
me do Fondo de Suficiencia seria a
quinta CA mais ‘pobre’ do Estado, lo-
go de Andalucia, Galiza, Canarias e
Castela e Ledn!

E verdade que co modelo que im-
plica o novo Estatut, que non muda a
esencia do vixente, e que se xenerali-
zara a todas as CCAA, ocorrerd que ao
medrar a porcentaxe de cesién dos im-
postos principais que integran a cesta
impositiva, os maiores recursos tribu-
tarios veranse acompafiados dunha di-
minucién dos Fondos de Suficiencia
polo que, automaticamente, todas as



CCAA pasaran a ser moito menos ‘po-
bres’ e mesmo no caso catalan, posi-
belmente cun Fondo de Suficiencia
nulo ou quizais lixeiramente negativo,
converterase xa nunha das comunida-
des ‘ricas’, acompafando nesta cualifi-
caciéon a Madrid e as Illes Balears.
Como se pode comprobar, de lle facer
caso a estes farsantes ‘cientificos’, non
hai nada méis doado que ‘transformar-
se’ dunha comunidade ‘pobre’ a ‘rica’,
grazas 4 maxia implicita no trebello do
modelo de financiamento. Por que non
facer un sistema que financie as nece-
sidades de gasto unicamente con in-
gresos tributarios, eliminando os
Fondos de Suficiencia, e con iso con-
vertendo en ‘ricas'todas as CCAA? Para
que traballar, producir e innovar?

E que queda da imaxe recorrente
de que as comunidades ‘ricas’ contri-
buen para que as outras, as ‘pobres’ se-
xan capaces de financiar as suas
necesidades? Primeiro, decatémonos
de que, malia as diferenzas de dimen-
sién de todo tipo, as llles Balears te-
fien un Fondo de Suficiencia negativo
(a devolver ao Estado) superior ao ma-
drilefio, indicando, de acordo co espa-
folismo académico, que as illas son
mais ‘ricas’ que o territorio onde se lo-
caliza a capital do Estado. Claro que
ambos os Fondos de Suficiencia nega-
tivos totalizan 329.1 M€, polo que
unicamente significan o 15.5% do Fon-
do de Suficiencia positivo catalan ou o
1.3% dos 25636.1 M€ que totalizan os
Fondos de Suficiencia de todas as
CCAA que o teflen positivo. Pretende-
ran acaso facernos a demostracion
matemitica de que 329.1 ? 25636.1,
como aqueloutra demostracion (falsa
loxicamente) que nos ensinaron de ca-
tivos, segundo a cal un nimero entei-
ro calquera era igual a calquera outro,
facéndose asi ‘racional’ por exemplo,
trocar pesos por catro pesetas?

OS FLUXOS FISCAIS ENTRE GALIZA
E O ESTADO. Pero avancemos coas
‘verdades’ do espafiolismo académico e
politico a respecto do sistema de fi-
nanciamento. No cadro anterior com-
probamos que os recursos totais que o
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sistema de financiamento achegou a
Galiza no ano 2004 foron de 6139.8
ME£. Se miramos nos Anexos o Infor-
me de Recadacién Tributaria da Axen-
cia Estatal (AEAT) dese ano,
atopamonos con que a recadacion nas
Delegacions galegas por todos os im-
postos do sistema fiscal espafiol (que
son mais que os que se integran na
cesta tributaria do sistema de finan-
ciamento) achega soamente 4571.2
ME£. A través disto, o espafiolismo, in-
cansabel, sinalanos a evidencia mani-
festa da ‘solidariedade’ estatal, xa que
fronte a unhas necesidades de gasto
de 6139.8 M£, a recadacion nas dele-
gacions galegas é unicamente de
4571.2 M£€. Poor 'academicismo' espa-
fiolista. Non ten remedio.

A cuestion chave é: Reflicte este
Informe Anual da AEAT os impos-
tos soportados polos galegos nese
ano; reflicte realmente o que o esta-
do arrepafia como impostos aos ga-
legos? Os mesmos espafiolistas
irredentos son plenamente cons-
cientes que se trata de ddas cousas
ben diferentes, mais desprézano,
pasan olimpicamente diso, non lles
parece relevante nin importante,
pois do que se trata é de afirmar
contra vento e maré os feitos ‘evi-
dentes' da ‘solidariedade’ estatal e
da Galiza ‘subvencionada’. Son ben
conscientes, eles si, de que se per-
den estas armas, perden toda a ra-
z6n da sua existencia, da sua fe, das
suas crenzas. Quedarian totalmente
desarmados. O pobo galego fariase
mais libre, algo que non estan dis-
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Intervencién de Lois Diéguez e Manuel Marfa na
festa de Léncara de celebracion da supresion da
Cota Empresarial Agraria
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Manifestacion contra o sistema de Imposto
de Bens Inmdbeis (IBI) que é unha mostra de
figura impositiva que non se axeita &

realidade deste pais
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postos a aceptar. Hai pois que man-
ter a calquera prezo as aparencias,
hai que negar a realidade, a verdade.

En troques, pareceria que todo ga-
lego normal deberia estar interesado
en cofiecer a realidade, é dicir, en co-
fiecer, sequera dunha forma aproxi-
mada, por non resultar doada nin
posibel a exactitude plena neste am-
bito, dada a inexistencia dun sistema
fiscal propio e exclusivo galego, dado
0 espazo estatal de que formamos
parte, a unicidade do seu sistema fis-
cal, e o comportamento de determi-
nados impostos nun contexto de
mercado mais amplo que o simple-
mente galego. Moitos si cofiecen que
as sedes das empresas publicas ou de
organismos estatais, da maioria das
grandes empresas privadas, indus-
triais ou de servizos, con presenza na
Galiza, estan localizadas fora de Gali-
za e moi maioritariamente en Ma-
drid, polo que os tributos resultantes
do imposto de sociedades, do IVA,
das suas operaciéns co exterior, ou as
retencions dos seus traballadores,
non se realizan nas delegacions gale-
gas da AEAT. Por isto, este Informe
non serve ren para indicarnos cales
son os impostos totais que soportan
os galegos como consecuencia do sis-
tema fiscal espafiol, como nos indica
que segundo o mesmo significarian
unicamente o 3.3% da recadacion to-
tal estatal. Xa nos gustaria. Da mes-
ma maneira que nel se reflicte que
neste ano 2004, nada menos que o
45% da recadacion total por todos os
impostos se concentra en Madrid,

cando o PIB deste territorio significa
0 17.4% do total espafiol, case tres
veces menos, facendo evidente unha
incongruencia flagrante, unha impo-
sibilidade, sobre todo tendo en conta
0 paupérrimo caracter progresivo do
conxunto do sistema fiscal espafiol.

Porén e afortunadamente, o Infor-
me de Liquidacién do Sistema de Fi-
nanciamento, para o caso dos
impostos que se integran na cesta de
tributos, non utiliza o criterio de dis-
tribucion territorial que mantén o In-
forme de Recadacion Tributaria da
AEAT, consciente da sta irrealidade e
por obedecer a outras finalidades esta-
tisticas, que resultan inapropiadas pa-
ra considerar adecuadamente os
impostos realmente soportados polos
habitantes dos diferentes territorios
do Estado espafiol. Deste Informe de
Liquidacion podemos obter a recada-
cién xeografica real da maioria dos im-
postos que compofien a cesta
tributaria, agas nos casos do IVA e dos
Impostos Especiais, para os que dadas
as suas caracteristicas ben cofiecidas,
utiliza para a sda distribucion territo-
rial uns indices de consumo especifi-
cos, consciente de que por medio
deste procedemento se aproxima moi-
to mais 4 carga tributaria real dos mes-
mos nas diferentes nacions e rexions
que compoiien o Estado espafiol.

No sistema de financiamento en
vigor, negociado a fins do ano 2001 e
resultado, basicamente, dun acordo
entre o PP e CiU, os impostos que
compofien a cesta tributaria, asi co-
mo a sda porcentaxe de cesion / te-



rritorializaciéon e volume, foron no
ano 2004 para Galiza, os que se mos-
tran no Cadro a continuacién:

Obviamente este cadro non con-
templa a totalidade dos impostos so-
portados polos galegos, xa que
quedan féra do mesmo o resto de im-
postos do sistema fiscal espafiol non
integrados no Sistema de Financia-
mento, nomedamente o imposto de
sociedades, de primas de seguros, de
trafico exterior, rendas de non resi-
dentes... De maneira aproximada pe-
ro ben madis real que o que indican as
cifras de recadacién do Informe da
AEAT, adoptaremos o criterio de que
a carga soportada polos galegos por
estes impostos non integrados no
Sistema de Financiamento, equivale
ao 6% da recadacion real estatal dos
mesmos, elevindose entén, no ano
2004, a 1822.4 M£.

Como resultado final, obteriamos
que a carga tributaria que os galegos
soportamos como consecuencia do
sistema fiscal espafiol é a seguinte:

- Polos Impostos

integrados no

S. de Financiamento 7.274,6 M€
- Polos Impostos

non integrados no

S. de Financiamento 1.822,4

TOTAL 9.097,0 M€

Obviamente esta é a cifra que hai
que confrontar cos 6.139,8 M€ que
achega a Galiza o sistema de financia-
mento, o que nos mostra un diferen-
cial, contra Galiza, de 2.957,2 M£.
Unha realidade ben diferente da que
nos quere presentar o espafiolismo
académico e politico, a través da com-
paranza que saben inadecuada, anti-
cientifica, que vimos anteriormente,
no seu afan por nos manter perma-
nentemente na situaciéon equivalente
a dos escravos satisfeitos coa sua si-
tuacion, en tanto que inimigos fron-
tais do 'Denantes Mortos Que Es-
cravos' do noso Castelao.

E tamén é doado acreditar que os
recursos tributarios integrados no Sis-
tema de Financiamento para Galiza
(3190.2 M ) significan unicamente un
35% da carga impositiva total galega.

Economia I

SISTEMA DE FINANCIAMENTO

Recursos tributarios ano 2004 (M<) GALIZA

IMPOSTO SdF Rec/Terr |Resto Recad/Terr | TOTAL Soportado

Cedidos tradicionais" 100
IRPF 33
IVA 35
IIEE de Fabricacién® 40
IE Electricidade 100
IE Matriculacion 100

V. polo mitido Hidrocarburos

(estatal e autonémico) 100

691.2
842.7
1013.2
418.4
66.2
70.7

87.8

1675.2
1881.5
627.6

691.2
24179
2894.7
1046.0

66.2
70.7

87.8

(1) Sucesions e doazéns, Patrimonio, Transmisions patrimoniais, Actos xuridicos, Taxa sobre o xogo, e taxas

afectas aos servizos transferidos.

(2) Alcol e bebidas derivadas, Cervexa, Produtos intermedios, Hidrocarburos, Labores de tabaco.

Adicionalmente, e como sabemos,
ademais do réxime comun ao que nos
referimos aqui, existe o foral, vasco e
navarro, cos seus sistemas de concerto
e convenio. Como exemplo e no ano
2005, as tres facendas forais vascas
(aqui non parece existir problema nin-
gtn co ntimero de axencias tributarias
propias) recadaron un total de
11.265,5 M¥, resultando o cupo a pa-
gar nese exercicio ao Estado espafiol
en 1.204 M£. Unha equivalencia gale-
ga aproximada, deberia ter deixada re-
ducida a diferenza que antes vimos de
maneira radical. Mais isto é farifia dou-
tro costal, sobre todo para o espafiolis-
mo académico e politico, empefado
nos absurdos, nas loitas contra dos
muifios de vento habituais, de inven-
tar dezasete naciéns no Estado espa-
fiol. Eles, xa se sabe, non gustan dun-
ha cunca de caldo galego. Toman deza-
sete caldos de catro variedades para
xustificaren a calquera prezo a estrutu-
ra politico-institucional estatal actual.

A EVOLUCION TEMPORAL PER-
VERSA DO SISTEMA PARA GALI-
ZA. Un sistema de financiamento,
sobre todo tendo en conta as prédi-
cas recorrentes relativas 4 ‘igualdade’
persoal e territorial que seica caracte-
rizan a Constitucién espafiola se ob-
viamos a teimuda realidade, deberia
fundamentarse nun principio de sufi-
ciencia que garantise os recursos ne-
cesarios para ofrecer uns servizos
publicos do mesmo (o mais parecido
posibel) nivel e calidade, cuxo custo
de subministro é moi diferente en ca-
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iterra al Estafuto cataldn!

En tanto que el intelectual, tltl obrero y el profesional caste-
llanos, no podran ejercer cargos en Catalufia, los catalanes

hacerlo en loda Espafia.

IESD ES EL ESTATUTO CATALAND

Mientras las contribuclones e impuestos, graven hasta e li-
mite a los demds espafoles, los catalanes, sonreirdn magnifi-

cas, anfe nuestra muere ec

(ESO ES EL ESTA

‘0 CATALANI

ICOMERCIANTES | [PUEBLO!
Hasta no saber a qué afeneros, no compreis produc-

fos cafalanes.

Mientras para Calalufia, salieron millones ¥ millones de pe-
setas ¥ para esa Regidn, se dictaron leyes proteccionistas,
Casfilla sucumbia, por falta defoda proteccidn y auxilio.

En este comercio, po admitimos visita de
viajantes catalanes o Que representen casas

eatalanas, interin no

pamos el resultado de

la . diseusion del ESTATUTO,

Panfleto de 1932 contra o Estatuto Catalén.
Como se ve 0s argumentos e mesmo 0s boicots
non son novos e o espafiolismo sempre soubo
explotar os logros nacionalistas como agravios
comparativos para encirrar odios que tan bo
rédito electoral lles da a curto prazo e que tan

tréxicas consecuencias tivo no pasado
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da CA, condicién basica que non se
tivo en conta na formulacién do mo-
delo vixente. Asi no momento de se
implantar, no ano base, resulta cru-
cial que se tome en consideracion na
configuracién do modelo a situacion
de partida de cada territorio, o nivel
de desenvolvemento relativo, o custo
real de subministraciéon dun nivel e
calidade dados de prestacion dos di-
ferentes servizos publicos, asi como a
garantia dunha evolucién temporal
dos recursos que faga vidbel o nece-
sario proceso de converxencia que
neste ambito debe producirse entre
as diferentes CCAA do estado. Malia
a confusion reinante, o outro princi-
pio basico, o de autonomia, non ten a
ver esencialmente con cuestions
cuantitativas, sendén coa cuestion
principal de que a configuraciéon do
modelo estea sustentado na capaci-
dade propia de disposicion do gasto e
do ingreso de acordo coas elecciéns
propias de cada territorio, vale dicir,
que exista realmente autonomia fi-

nanceira, unha condicién sine qua
non da existencia de autonomia poli-
tica efectiva. Aspecto este que 0 mo-
delo actual contempla a niveis
certamente paupérrimos (malia a reco-
rrente propaganda de sermos 'o esta-
do miais descentralizado do mundo',
unha 'auténtica envexa mundial'), e
que esta por tanto situado no cerne
dos debates actuais a respecto das re-
formas estatutarias, por facer causa
directa do repartimento vertical do
poder politico dentro do Estado, o
que, non por casualidade, ten alpori-
zado ao conxunto do espafiolismo
académico e politico e aos seus trans-
misores mediaticos, poniéndose en
primeiro plano o seu empefio en cou-
tar calquera posibilidade de permitir
un avance, sequera moderado, cara a
unha estrutura xuridico-politica esta-
tal que recofieza a plurinacionalidade
real existente.

Do lado cuantitativo, se no mo-
mento inicial existen diferenzas de
nivel e calidade na subministracién
dos diferentes servizos polas CCAA,
unha cuestién indubidébel, é moi im-
portante observar se a evolucion tem-
poral do sistema de financiamento
permite dar solucién gradual desas
diferenzas. Este non é o caso do mo-
delo en vigor, que como vemos no ca-
dro a continuacién para o caso galego,
estd conformado estruturalmente
dunha maneira que provoca un agudo
proceso de diverxencia, empeorando
relativamente a sua situacion inicial.
Xusto o contrario do que deberia ser.
Mais isto non preocupa aos nosos es-
panolistas, pola contra, parécelles fe-
nomenal pois daquela avinzase cara
un modelo fundamentado no princi-
pio de capitacién, que en tal consiste
a sta ilusién e propaganda igualiza-
dora, mantendo unha ficcién de
igualdade que na realidade supdn a
consolidacion permanente da des-
igualdade. Curiosamente, de practica-
ren unha coherencia 'global’, deberian
defender coa mesma contumacia a
igualdade de ingresos a nivel persoal,
para que todo estea estabelecido en
termos identicamente iguais. Mais is-



to considérano absolutamente irra-
cional e demencial por razéns ben
obvias: como eles e a sua actividade
improdutiva, inane, inutil, de simple
sucursal do espafiolismo rancio ou
non, van gozar dos mesmos ingresos
que o comun dos mortais galegos
produtivos que, desenvolvendo a sta
actividade, fai avanzar ao pais!?

Vemos aqui nitidamente que a
evolucién do sistema, dos seus Re-
cursos Totais que é o que realmente
vale para o financiamento dos servi-
zos e non as ficcions aritméticas,
desconsiderando a situacién na ori-
xe (no ano base), é moi negativa pa-
ra Galiza, e agravase a cada ano que
transcorre, nomeadamente na sda
comparanza con Madrid, malia esta
‘rica’ comunidade ter un Fondo de
Suficiencia negativo. Reflicte isto un
proceso de diverxencia ou de con-
verxencia? Deixdmolo para que se
pronuncien os espafiolistas, que
non o faran. Para nos faise evidente
que o sistema vixente é completa-
mente desapropiado (e inasumibel)
para o noso pais, mesmo deixando a
un lado as importantes cuestions
ideoloxicas subxacentes.

A maior abondamento, vemos
que se Galiza representaba o 7.8% dos
recursos totais do sistema de finan-
ciamento de réxime comun no ano
base, no ultimo exercicio liquidado,
2004, s6 representa o 7.1%
(-0.7 puntos porcentuais). Pola contra,
as cifras equivalentes para Catalufia
pasaron do 16.7 a 17.1% (+0.4), e as
de Madrid, do 12.5 ao 13.8% (+1.3).
Unha maneira de comprobar a impor-
tante perda de recursos para Galiza,
consiste en comparar os recursos to-
tais reais que lle achegou o sistema e
os que resultarian dunha situacién na
que eses recursos totais tivesen me-
drado 4 mesma taxa media que o con-
xunto das CCAA do réxime comun.

A vista disto, mais parecera que
a nosa Galiza é tan 'rica' que se
permite asinar un Sistema de
Financiamento que implica estas
regalias pola stia parte cara 4s outras
CCAA, nomeadamente a 'pobre'
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RECURSOS TOTAIS (M<€). Sistema de financiamento en vigor

Territorio

Ano Base LIQUIDACIONS
1999 | 2002 | 2003 | 2004 | 2002 | 2003 | 2004
318

Cataluia 9187.6 121115 14794.0

Madrid 68466  9594.9 119335 401

Réxime Comun 549052 71317.2 785272 862905 299
Catalufia -7.8
Madrid -16.1
R. Comun -5.9

RECURSOS TOTAIS GALIZA (M€)

1. REAL achegado polo Sistema de
Financiamento

2. Segundo taxa crecemento medio
do Réxime Comtn (RC)

2003
53014 57176
55524 61124

A% SOBRE 1999

45.2

61.0

57.7 74.3
43.0 57.2
-11.4 -17.4
239 -30.7
92 -136

TOTAL
20041 90004

61398 171588
67194 183842

Madrid. Até onde chegaremos fa-
chendeando de tanta solidariedade,
que logo por riba, se nos predica de
maneira invertida!

Afondaremos algo mais nesta
cuestion chave, tomando en conta a
desagregacion dos recursos totais
do sistema en transferencias e in-
gresos tributarios, que como xa des-
cribimos noutro lugar resulta unha
das cuestions esenciais para o espa-
folismo deducir os seus ideoloxe-
mas basicos negadores das poten-
cialidades do noso pais, de
deixarllelas exercer, para o manter
nunha posicién de permanente de-
pendencia, como albo de xustifica-
cién e permanencia eterna do actual
Estado espafiol.

O Fondo de Suficiencia de cada
ano, no caso mais xeral de ser posi-
tivo, calcalase multiplicando o seu
valor no ano base por un coeficiente
(1.3325 no ano 2004) que reflicte a
evolucion dos ingresos tributarios
do estado cedidos total ou parcial-
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1999 2002 2003 2004 A% 04-99
8,54 8,50 8,46

Catalufia 8,46 38,82
Madrid -1,43 -1,42 -1,02 0,55 -46,30

(As transferencias negativas madrilefias son moi pequenas en termos relativos, pasando de 267.1 M€ en 1999 a
143.4 M€ en 2004).

% R. Tributarios sobre RC 1999 2002 2003 2004 A% 04-99
593 5,54 5,38 5,28

GALIZA 48,82
Catalufia 20,99 20,96 20,87 20,87 65,63
Madrid 19,62 20,45 20,51 20,00 69,77

DIFERENCIAL DE CRECEMENTO GALEGO-SdF (%)

D ncial A% sobre 1999

2002 2003 2004

CONCEPTO

Con Catalufia 2.1 -1.8 4.1
Con Madrid -6.8 9.2 -11.9
Co Réxime Comin -09 -1.7 -3.2

Con Catalufia 5.7 -8.3 114
Con Madrid -8.8 -14.1 174
Co Réxime Comun -1.8 4.3 6.5

mente, e que é 0 mesmo para todas as
CCAA de réxime comun nesas cir-
cunstancias. O Fondo de Suficiencia,
como elemento de peche do sistema,
varia unicamente sobre este patrén
indicado para se axustar no caso de
producirse algunha nova transferen-
cia, e ainda que tal foi o caso, o seu
monto non é significativo en relacién
co volume total de recursos do siste-
ma de financiamento. Desta maneira,
a parte dos recursos que significan as
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transferencias mantense relativamen-
te constante ao longo do tempo, e por
tanto non é aqui onde estd a causa do
proceso diverxente que produce o ac-
tual sistema, como nos indica o cadro
seguinte para Galiza:

Como consecuencia, o funciona-
mento perverso do sistema para Ga-
liza depende da evolucién dos
recursos tributarios que integran a
cesta, para os que, ademais, non es-
ta estabelecida no modelo ningunha
garantia de evolucién temporal, pro-
vocando o relativo empeoramento
progresivo na subministraciéon dos
servizos publicos. Se xa existian di-
ferenzas negativas na orixe, estas
agrandanse cada ano que pasa en
contra de Galiza e a prol das outras
CCAA, nomeadamente a ‘rica’ Ma-
drid, como xa vimos.

Poderia pensarse que isto non
aconteceria no caso de nos referir ao
financiamento per capita ou a pro-
porcién dos recursos totais sobre o
PIB, tan queridos polos nosos espa-
folistas, vefian ou non a conto, ten-
do en conta o peor comportamento
galego na evolucion relativa da sda
poboacion e do seu PIB. Mais é de
tal nivel o grao de deterioro galego
que nin sequera este é o caso cos da-
tos reais, como mostra o cadro a
continuacién para o caso galego:

Non resultara esta realidade su-
ficientemente contundente para os
nosos espafolistas académicos e po-
liticos? Si, seguramente, mais paré-
celles formidéabel, por canto desta
maneira poderdn continuar acredi-
tando nas suas ‘teses’ recorrentes da
‘Galiza subvencionada, do ‘estado
solidario’, e parvalladas equivalentes.
Esperta ferro! m

' Que non o hai que dicir agacha a pregunta
fulcral: Quen financia o Estado? Segundo
cofiecemos polos espafiolistas non é mais
que unha especia de Espirito Santo no qui-
lémetro cero madrifiefio.

2 Para o caso dos territorios con Fondo de Su-
ficiencia negativo, este coeficiente no ano
2004 foi de 1.3294 3 1.3325 para as Illes Ba-
lears e Madrid, respectivamente.
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LIQUIDACION 2004

LIQUID. 2004 GALIZA (M€)

CONSUMO  Recadacion ~ BASE Galega ~ AEAT
Coeficiente  Real Estatal LIQ. 2004 RECADAC.

AEAT
IRPF 48,385,821 2417915 1.808,758 Retencidns empresas con sede fora Galiza
SOCIEDADES 26.019,921 1.015,577 1.015,577 Empresas con sede féra Galiza
SOBRE A RENDA DE NON RESIDENTES 1.395,414 27,243 27,243
IMPQOSTO SOBRE 0 PATRIMONIO 30,371 1,001 1,001
RESTO CAPITULO | 2.343,025 0,178 0,178
CAPITULO | 78.174,552 3.461,914 2.852,757
IVA- Participacion territorializada 6,503 44,507,353 2.894,744 1.564,710 Empresas con sede féra Galiza
ESPECIAIS - Participacion territorializada 17.512,768 1.112,273 54,07
Alcool e bebidas derivadas 5,341 842,338 44,995 7,816
Cervexa 4,785 233,244 11,163 7,189
Produtos Intermedios 6,506 18,337 1,193 0,034
Hidrocarburos 6,923 10.122,793 700,867 32,964
Labores do Tabaco 5,245 5.487,044 287,818 0,00
Electricidade 8,187 809,014 66,237 6,068
PRIMAS DE SEGUROS 1.233,149 0,954 0,954 Empresas con sede féra Galiza
TRAFICO EXTERIOR 1.153,786 70,262 70,262 Empresas con sede fora Galiza
RESTO CAPITULO II 107,172 0,204 0,204
CAPITULO Il 64.514,228 4.078,437 1.690,201
TAXAS DE X0GO 0,126 0,126
OUTRAS TAXAS 1,337 1,337
RECARGO APREMIQ E QUTROS 12,082 12,082
XUROS DE DEMORA 9,036 9,036
SANCIONS TRIBUTARIAS 5,664 5,664
CAPITULO Il 1.152,827 28,245 28,245
SUBTOTAL 143.841,607 7.568,596 4.571,203
CEDIDOS (Na sda totalidade) - RC 20.420,161 849,639

Sucesions e Doazdns

Patrimonio (Xestion AXE).

Transmisions Patrimoniais 17.182,161 635,511
Actos Xuridicos

Taxa sobre 0 Xogo

Taxas afectas aos servizos transferidos (CN) 766,115 55,680
Sobre determinados Meios transporte (X. AXE) 1.471,263 70,700
Vendas minoristas Hidrocarburos. Estatal (X. AXE) 828,046 56,158
Vendas minoristas Hidrocarburos. Autonémico 172,575 31,590

INGRESOS PROPIOS (Dereitos recofiecidos nos Orz. Galegos Consolidados 2004) 310,655

Tributos Propios 24,245 Cl
Taxas, prezos e outros 214,252
Ingresos Patrimoniais 9,730
Desinvestimentos 62,427
SF DIF
A) INGRESOS TOTAIS XERADOS NA GALIZA 8.728,889 6.139,820 2.589,070
LIQUIDACION ORZAMENTQOS CONSOLIDADQOS GALEGOS 2004 (MINECO)
DEREITOS RECONECIDOS NON FINANCEIROS 8.325,295
Dos que: (Créditos Iniciais)
Participacion das CCLL nos ingresos do estado (PIE-CCLL) 661,097
Fundo de Compensacidn Interterritorial (FCI) 163,942
Fundos Comunitarios 547,240
Subvenciéns estatais finalistas 217,099
QOutras Transferencias condicionadas 124,741
B) RESTO 6.611,176
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EVOLUCION DO SISTEMA DE FINANCIAMENTO
LIQUIDACION ANO 2004

M€ CCAA DE REXIME COMUN (RC)
INGRESO b 2004 2004/1999
(1) Antigos cedidos + Taxas (100%) 6.984,07 12,72 17.948,28 20,94 2,570
(2) IRPF (33%) 10.674,85 19,44 16.903,48 19,72 1,583
(3) IVA(35%) 10.757,11 19,59 15.577,57 18,18 1,448
(4) Impostos Especiais (lIEE) 1.222,07 13,15 8.960,63 10,46 1.241
De fabricacion (40%) 6.681,50 7,80
Sobre Electricidade (100%) 7.222,07 13,15 807,86 0,94 1,241
S/Det. Medios Transp. (100%) 1.471.26 1,72
(5) Minorista de Hidrocarburos (100%) 620,96 113 1.000,62 117 1,611
FUNDO DE SUFICIENCIA 18.646,16 33,96 25.307,04 29,53 1,357
SUBTOTAL 54.905,22 100,00 85.697,62 100,00 1,561
(6) Garantia Sanidade 592,84
TOTAL 54.905,22 86,290,46 1,572 -«
M€ GALIZA
INGRESO 1999 % 2004 % 2004/1999
(1) Antigos cedidos + Taxas (100%) 357,57 8,37 691,19 11,46 1,933
(2) IRPF (33%) 556,20 13,01 842,74 13,97 1,515
(3) IVA (35%) 716,95 16,77 1.013,16 16,79 1,413
(4) Impostos Especiais (lIEE) 474,51 11,10 555,35 9,21 1,170 0,135
De fabricacién (40%) 357,76 8,37 418,41 6,94 1,170
Sobre Electricidade (100%) 50,50 118 66,24 1,10 1,312
S/Det. Meios Transp. (100%) 66,25 1,55 70,70 117 1,067
(5) Minorista de Hidrocarburos (100%) 44,23 1,03 87,75 1,45 1,984
FUNDO DE SUFICIENCIA 2.124,94 49,71 2.842,52 4712 1,338
SUBTOTAL 4.274,39 100,00 6.032,71 100,00 1,411
(6) Garantfa Sanidade 107,11
TOTAL 4.274,39 6.139,82 1,436 -
% Galiza / CCAAs 7,79 7,12
Ingresos tributarios 36.259,06 66,04 60.390,58 69,99 1,666 -
(7) Transferencias 18.646,16 33,96 25.899,88 30,01 1,389
TOTAL 54.905,22 100,00 86.290,46 100,00 1,572 0,181
| GAZA
Ingresos tributarios 2.149,46 50,29 3.190,19 51,96 1,484 -
(7) Transferencias 2.124,94 49,71 2.949,63 48,04 1,388
TOTAL 4.274,39 100,00 6.139,82 100,00 1,436
(1) Con capacidade normativa (5) Rendemento definitivo
(2) Con capacidade normativa (6) Unicamente no trienio 2002-2004 (PIBpm nominal). Modificado Reforma Conferencia
(3) Imputacion segundo indice consumo de Presidentes 2005

(4) Idem, agas no |. Matriculacion que son rendementos definitivos  (7) Fundo Suficiencia + Garantia Sanidade

OBSERVAR:

JO Fundo de Suficiencia medra de acordo co ITEn, sendo portanto igual tal medre para todas as CCAAs de RC. agés no caso de novas transferencias e modifi-
cacién impositiva polo Estado dos tributos que compofien a cesta.

[JDa inadecuacion do sistema para Galiza da conta exacta o feito de que o Fundo de Suficiencia signifique case 0 50% dos recursos totais fronte ao 34% co-
mo media para o conxunto das CCAAs. De feito para os casos de Madrid e Illes Balears é negativo. Isto no Ano Base 1999.

OJComo o ITEn (1.3325) medra por baixo dos ingresos tributarios, o F. de Suficiencia reduce progresivamente a sda participacion na financiacion das necesida-
des. Ainda que este diferencial € moito menor no caso galego: no conxunto cae 4,43 puntos mentres na Galiza s6 2.59 puntos.

[J0s Ingresos tributarios medran MENOS na Galiza que no conxunto das CCAAs (18.1 puntos, nada menos).

OEsto implica que o incremento de recursos totais na Galiza £ INFERIOR ao conxunto das CCAAs. No 2004 respecto a 1999 (ano base) os recursos galegos
medraron 0 43,6% en tanto que no conxunto das CCAAs de RC foi do 57.2%, é dicir, 13.5 pontos menos, moito peor que o acontecido nos anos anteriores.
Olsto empeoraré a cada ano que pase como comprobaremos nas liquidacions futuras. MENUDA NEGOCIACION!. A extropolacién deste comportamento signi-
ficarfa que se os recursos galegos do SdF significaban o 7.8% dos do réxime comdn, no ano 2010 situarianse no 6.4% e no ano 2020 no 5.3% unicamente,

amostrannos unha evolucién e unha situacién simplesmente insostibel para o noso pais. MODIFICAR O VIXENTE SISTEMA DE FINANCIAMENTO E UNHA
CUESTION PRIORITARIA PARA GALIZA!I.
[JDe non se asf teré efectos negativos para o sostemento da calidade dos servizos ptblicos esenciais, nomeadamente a Sanidade, como se explica noutra parte.

FUNDO DE SUFICIENCIA
Indicador da "solidariedade’ estatal segundo os partidos estatais e do b6 que lle resulta a Galiza manterse nunha situacion de dependenza (o escravo satisfeito
da sta situacion). Presenta unha imaxe invertida da realidade.MIXTIFICACION. Indicador parcial da situacién de dependencia politica galega para nés.

FONTE: Ministerio de Economia e Facenda

26 TERRA E TEMPO 2006



